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A pessoa juridica A, fabricante de refrigerantes, recolheu em montante superior ao devido o Imposto sobre Produtos Industrializados (IPl) incidente nas
operagOes de venda a pessoa juridica B (distribuidora de bebidas), nos anos de 2013 e 2014. Ao verificar o equivoco, a pessoa juridica A ajuizou agdo, em
dezembro de 2014, visando a compensacéo do indébito do IPI, correspondente ao valor pago em excesso, com débitos do mesmo tributo, anexando, para tanto,
autorizagdo expressa da pessoa juridica B para que ela (pessoa juridica A) pleiteasse a repeticdo. A referida acéo foi distribuida a 42 Vara Federal da Segao
Judiciaria do Estado X e foi devidamente contestada pela Unido.

Ao proferir a sentenca, o juiz julgou improcedente o pedido, condenado a Autora nos 6nus da sucumbéncia, por entender que

(i) o pedido de compensacdao deveria ter sido realizado inicialmente por meio da via administrativa;

(i) apenas a pessoa juridica B, contribuinte de fato do imposto, possui legitimidade para pleitear a repeti¢do de indébito do IPIl, uma vez que apenas ela suportou
o encargo financeiro do tributo; e

(iii) somente é possivel a repeti¢cdo do indébito, sendo incabivel o pedido de compensagao.

Diante do exposto, elabore, como advogado(a) da pessoa juridica A, a medida judicial cabivel contra a decisé@o publicada ontem, para a defesa dos interesses
de sua cliente, abordando as teses e os fundamentos legais que poderiam ser usados em favor do autor, ciente de que inexiste qualquer omissdo, contradicao
e/ou obscuridade na decis&o.

Obs.: responda justificadamente, empregando os argumentos juridicos apropriados e a fundamentagéo legal pertinente ao caso.
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