(& JUSTUTOR

Questao Discursiva 02407

Jodo ajuiza acéo previdencidria alegando que é incapaz para o trabalho por conta de acidente motociclistico que causou redugdo do tamanho de uma das suas
pernas. Pede aposentadoria por invalidez. Na pericia judicial, o0 médico emite laudo dizendo que tal redugédo néo interfere na atividade do autor, ja que ele
trabalha em escritério. Porém, diz o perito que ele desenvolveu um problema pulmonar decorrente do mesmo acidente que efetivamente o incapacita para
qualquer atividade. Pergunta: o juiz fica adstrito a alegacéo da peticéo inicial ou pode julgar procedente se a moléstia/acidente incapacitante for diversa da
alegada pela parte autora? Justifique.

Resposta #005523

Por: Aline Fleury Barreto 25 de Julho de 2019 as 09:43

Em consonancia aos ultimos julgamentos do TRF4, que consagram a fungibilidade dos beneficios previdenciarios por incapacidade, ndo ha que se falar em
quebra da adstricdo do pedido ou julgamento extra/ultra petita, quando o juiz acolhe o pedido do autor (ex.: aposentadoria), embora se apoie em
fundamentagao diversa da trazida pela inicial, uma vez que o juiz ndo se vincula aos fundamentos e alegacdes de Direito.

Por consequéncia, € licito ao juiz que julgue procedente a aposentadoria por invalidez embasada ndo no acidente motobilistico, mas na anomalia pulmonar,
pois houve cumprimento do requisito para o beneficio: incapacidade absoluta para o exercicio de qualquer trabalho (art. 42, L8213).

(TRF4, APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015).
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