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Questao Discursiva 00285

O Governador do Estado "X" se vé as voltas, presentemente, com centenas de decisées judiciais concedendo vantagens remuneratérias a servidores publicos,
baseadas em antiga Lei Estadual de 1982, que vincula os reajustes periédicos a variagéo do salario minimo federal. Muitas dessas decis6es foram confirmadas
pelo Tribunal de Justica do Estado e, embora sem transito em julgado, j& estdo sendo alvo de ordens de implantagdo em folha de pagamento que, dada a
auséncia de previsdo orcamentéria, vém causando dificuldades financeiras ao Estado. Com base na mesma legisla¢édo e com fundamento na isonomia, milhares
de novas ac¢0es individuais de servidores publicos estdo sendo ajuizadas na Justica local.

Considerando os instrumentos de controle concentrado de jurisdigao constitucional de competéncia do STF e visando a dirimir a controvérsia em tese exposta,
responda fundamentadamente:

a) ha algum remédio cabivel a ser ajuizado?
b) quem estaria legitimado a ajuiza-lo?

c) em caso de procedéncia da medida indicada, quais os efeitos da decisdo?
Resposta #003145

Por: Jack Bauer 20 de Outubro de 2017 as 21:51

a) O remédio cabivel é a Reclamagéo (art. 102, |, e 103-A, 83°, ambos da CF), pois a autoridade da decisdo do STF foi desrespeitada. Isso porque ha
desrespeito & Sumula Vinculante 42 (E inconstitucional a vinculagdo do reajuste de vencimentos de servidores estaduais ou municipais a indices federais de
correcdo monetéria) e Simula Vinculante 37 (N&o cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem funcéo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos
sob o fundamento de isonomia).

b) Num primeiro momento o STF entendeu pela legitimidade apenas dos legitimados a ADIN e ADC (art. 103 CF). Apos, aceitou a legitimidade para a
reclamagéo de todo aquele que for prejudicado pela inobservancia da Sumula Vinculante.

c) Conforme 103-A, § 3°, da CF, do ato administrativo ou decis&o judicial que contrariar a simula aplicavel ou que indevidamente a aplicar, cabera
reclamagédo ao Supremo Tribunal Federal que, julgando-a procedente, anulara o ato administrativo ou cassara a decisao judicial reclamada, e determinara
que outra seja proferida com ou sem a aplicagdo da sumula, conforme o caso.

Resposta #000400

Por: IESUS RODRIGUES CABRAL 2 de Fevereiro de 2016 as 18:49

a. O remédio constitucional a ser ajuizado é a arguigdo de descumprimento de preceito fundamental - ADPF, nos termos do art. 102, §1°, da CF, regulado
pela Lei 9.882/99. Ao contrario da Acéo Direta de Inconstitucionalidade — ADI, a ADPF pode ter como objeto leis anteriores a Constitui¢céo Vigente (caso
de ndo recepcdo), art. 1°, 8U, |, da Lei 9.882/99. Ha fundamento constitucional relevante para a controvérsia, tendo em vista que a Constituicdo Federal
expressamente veda para quaisquer fins a vinculagdo do salario minimo, art. 7, IV. Destaca-se a possibilidade de requerimento para a concessao de
efeito suspensivo para as causas que versem sobre esta matéria.

b. Os legitimados para o ajuizamento da ADPF sdo os mesmos da ADI, art. 2°, |, da Lei 9.882/99 c/c, art. 103, CF. No caso em questéo, diante da
necessidade da pertinéncia tematica, a ADPF podera ser proposta pelos legitimados universais (Presidente da Republica, Mesas do Senado e da
Camara, Procurador Geral da Republica, Conselho Federal da Ordem dos Advogados, Partido Politico com representa¢éo no Congresso) e pelo
Governador e a pela mesa da Assembleia Legislativa do Estado “X”.

c. Em caso de procedéncia da medida, os efeitos da decisdo em ADPF, diante do reconhecimento da néo recepcéo, serdo ex tunc (retroativos). Cabe
destacar que, conforme entendimento do STF, capitaneado pelo Ministro Teori Zavascki, o fato da decisdo ter efeitos ex tunc nao quer dizer que tenha
efeitos automaticos, sendo necessaria interposigao de peti¢céo para desconstituicdo das decis6es nao transitadas em julgados ou ingresso de agao
rescisoria para as ja transitadas em julgado.

Correcgdo #000172

Por: Eric Méarcio Fantin 4 de Fevereiro de 2016 as 01:59

Resposta correta, completa e muito bem fundamentada. N&o encontrei erros de grafia. Nada a acrescentar.
Sobre o tema, interesse artigo disponivel no site do STF pode ser visualizado por este link:

"http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/sobrestfcooperacaointernacional/anexo/respostas_venice_forum/8port.pdf"



Resposta #001543

Por: MAF 16 de Junho de 2016 as 13:08

O remédio cabivel é a Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental, prevista no artigo 102, §1° da Constituicdo e regulamentada pela Lei
9882/99.

Conforme artigo 1°, paragrafo Unico, inciso | da Lei 9882/99, ela sera cabivel na hipétese, dentre outras, quando for relevante o fundamento da controvérsia
constitucional sobre lei estadual, mesmo que anterior & Constitui¢ao.

No caso em apreco, o artigo 7°, inciso IV da Constituicdo proibe a vinculagdo do salario minimo para qualquer fim, razao pela qual o dispositivo da antiga
Lei nao foi recepcionado.

Ademais, os aumentos concedidos pelo Poder Judiciario vém causando transtornos financeiros ao Estado, diante da auséncia de previsdo orcamentaria
para tanto.

Acrescente-se, ainda, que nédo caberia ao Poder Judiciario conceder aumento a servidores com base na isonomia, na forma do entendimento consagrado
pelos Tribunais Superiores.

Com relagéo aos legitimados, o artigo 2°, inciso | da Lei 9882/99 disp8e que serdo aqueles constantes no rol do artigo 103 da Constitui¢cdo, dentre eles, o
Governador do Estado e a Mesa da Assembleia Legislativa.

Em caso de procedéncia da medida indicada, a deciséo tera eficacia contra todos e efeito vinculante relativamente aos demais 6rgéos do Poder Publico, na
forma do artigo 10, 83° da Lei 9882/99.

Por fim, os 8814 e 15 do artigo 525 do Cédigo de Processo Civil de 2015 deixam claro que o Estado podera alegar em eventual fase de cumprimento,
inclusive, coisa julgada inconstitucional, desde que a decisdo do STF tenha sido proferida antes do transito em julgado da decisdo exequenda.

Resposta #003081

Por: francisca da conceicao 6 de Outubro de 2017 as 22:34

A) O remédio constitucional a ser usado contra a lei 1982 é uma ADPF, conforme regramento da lei 9.882/99. Pois é lei pré-constitucional. De forma que,
conforme art. 7°, inc. V, da CF88,0 salario minimo n&o pode ser usado como indexador de célculo.Por ser a ADPF um meio subsidiario (art. 4°,8 1°) no caso
dos autos esta preechido este requisito. O preceituo descumprido é de forma pré constitucional frente a constitui¢cao vigente. Lado outro, segundo
entendimento da corte suprema eventual discurséo para julgar constitucionalidade norma pré -constitucional frente a constituicdo vigente a sua época, deve
-se ser dar por meio de recurso extraordinario.

B) segundo o artigo 2°, inciso |, da lei 9.882/99, esta legitimado para propor ADPF os mesmos legitimados da ADI (artigo 2° e incisos da lei 9.868 c/c art. 103
da CF88), dentre eles esté o governador, que, de forma expcepicional podem propor ADI, ADO, ADPF, desde que haja pertinéncia tematica.

C)os efeitos serdo ex tunc, entretanto, tais efeitos ndo automaticos devendo ser analisados no caso concreto. Por fim, ressalva-se o enunciado da sumula
vinculante 4, a qual disciplina decisdes e judiciais e administrativas. Neste caso, dentro dos casos concretos e com suas devidas peculiaridades deve ser
usado uma reclamagéo para o STF, conforme artigo 103, § 3° da CF88.

Resposta #005131

Por: Aline Fleury Barreto 27 de Marco de 2019 as 14:47

a. Sim. E cabivel reclamac&o ao STF para preservar a escorreita aplicagdo da Simula vinculante nimero 42, conforme o art. 988, Ill, NCPC.

b. A parte interessada (Governador ou Estado X) ou o Ministério publico, cf. art. 988, caput, NCPC. Na reclamag&o néo ajuizada pelo MP, é obrigatorio que
este 6rgdo tenha vista do processo (art. 991, NCPC).

c. Julgada procedente a reclamacéo, o Tribunal podera cassar a decisdo exorbitante ou determinar medida adequada (art. 992 NCPC).

Resposta #005510

Por: NSV 19 de Julho de 2019 as 10:47

a) Considerando que a situacéo representa violagdo a dispositivo legal da Constituicdo Federal de 1988 (art. 37, Xlll), bem como a redagéo do verbete
sumular vinculante n. 42, do Supremo (STF), sdo cabiveis duas medidas, com diferentes objetos e finalidades. Em face das decisdes ndo transitadas em
julgado poderia ser oposta reclamagéo constitucional, com fulcro no art. 102, |, "I, CF c/c art. 927, Il e art. 988, Ill, ambos do Cédigo de Processo Civil (CPC),
a fim de que fossem cassadas (art. 992, CPC) e impedisse a execugao proviséria dos julgados.

Para evitar que as demandas continuem sendo ajuizadas com base na Lei Estadual de 1982 e para vincular o Tribunal Estadual (art. 927, CPC), caberia o
ajuizamento, em face do mencionado ato normativo, de Agdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF), tendo em vista que o ato é anterior a
Constiuicéo Federal (art. 1°, paragrafo Unico, I, Lei n. 9.882/99);



b) para ambos os casos 0 Governador do Estado, demonstrada a pertinéncia tematica no caso da ADPF, podera ajuizar as medidas judiciais (art. 2°, Lei
9.882/99 c/c art. 103, V, CF/88; e art. 988, CPC); e

¢) No caso da reclamacéo, as decisGes seriam cassadas, determinando gque outra fosse proferida (art. 992, CPC); e no caso da ADPF, poderia ser postulada
medida liminar (art. 5°, Lei 9.882/99) para suspender os efeitos do ato normativo impugnado e, ao final, entendendo o STF ter havido violag&o a Constituicéo,
declararia sua inconstitucionalidade. Por ser a ADPF agdo que compde o rol do controle concentrado de constitucionalidade, a deciséo vincularia os demais
orgdos do Poder Judiciario e da Administragdo Publica, sendo cabivel reclamagéo contra o ato que contrariar o decidido (art. 13, Lei 9.882/99).

Por fim, impende registrar que contra decisdes eventualmente transitadas em julgado antes da deciséo proferida em sede de ADPF e contra a qual ndo tenha
sido ajuizada reclamacéo, pode o cumprimento da senten¢ ser impugnado com base no art. 525, §2°, CPC. Para decisdes que transitem em julgado depois
do mencionado julgamento cabe agéo resciséria (art. 966, V, CPC).

Resposta #006993

Por: VSN 5 de Abril de 2022 as 16:46

No caso em andlise, cabe ajuizamento de reclamacéo constitucional. Isso porque, conforme se vé no enunciado de simula vinculante do STF, o salario
minimo n&o pode ser utilizado como indexador de base de célculo de vantagem de servidor publico ou de empregado, ressalvado casos previstos na prépria
Constituicdo Federal (CF/88). E a reclamacéo constitucional é, justamente, a acéo apta a tutela da competéncia e autoridade das decisdes proferidas pela
Suprema Corte, conforme disposi¢des da CF/88 e do Cédigo de Processo Civil (CPC).

A reclamagao poderia ser proposta pelo proprio Governador do Estado "X", enquanto parte interessada, ou pelo Ministério Publico do Estado “X”, na forma
do art. 988 do CPC.

Em caso de procedéncia da reclamacéo constitucional, o STF cassara as decisdes, determinando que outras sejam prolatadas com a aplicacdo da sumula,
conforme disp8e o §3° do Art. 103-A da CF/88.

Resposta #007093

Por: Ana 16 de Junho de 2022 as 16:27

Cabivel o ajuizamento de arguicdo de descumprimento de preceito fundamental - ADPF, tendo em vista que se trata um conjunto de decis@es judiciais,
sendo, portanto, o instrumento cabivel, consoante jurisprudéncia consolidada do STF. As decisdes judiciais estao violando o art. 7°, IV, da Constituicao
Federal, que veda a vinculagdo do salario minimo para qualquer fim.

Os legitimados s&o os listados no art. 103 da CF. In casu, o préprio governador poderia ajuizar.

Os efeitos da decisdo em ADPF serdo vinculantes, erga omnes e ex tunc (com possibilidade de restringir os efeitos da deciséo para o futuro ou para
determinado momento - modulagdo dos efeitos).
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