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Questao Discursiva 02948

Fausto, ao completar 18 anos de idade, mesmo sem ser habilitado legalmente, resolveu sair com o carro do seu genitor sem o conhecimento do mesmo. No
cruzamento de uma avenida de intenso movimento, ndo tendo atentado para a sinalizacéo existente, veio a atropelar Lidia e suas 05 filhas adolescentes, que
estavam na calcada, causando-lhes diversas lesdes que acarretaram a morte das seis. Denunciado pela préatica de seis crimes do Art. 302, § 1°, incisos | e Il, da
Lei n® 9503/97, foi condenado nos termos do pedido inicial, ficando a pena final acomodada em 04 anos e 06 meses de detengdo em regime semiaberto, além
de ficar impedido de obter habilitagio para dirigir veiculo pelo prazo de 02 anos. A pena privativa de liberdade néo foi substituida por restritivas de direitos sob o
fundamento exclusivo de que o seu quantum ultrapassava o limite de 04 anos. No momento da sentenca, unicamente com o fundamento de que o acusado,
devidamente intimado, deixou de comparecer espontaneamente a Ultima audiéncia designada, que seria exclusivamente para o seu interrogatério, o juiz
decretou a prisdo cautelar e ndo permitiu o apelo em liberdade, por forgca da revelia.Apesar de Fausto estar sendo assistido pela Defensoria Publica, seu genitor
0 procura, para que vocé, na condi¢éo de advogado(a), preste assisténcia juridica.

Diante da situacéo narrada, como advogado(a), responda aos seguintes questionamentos formulados pela familia de Fausto:

A) Mantida a pena aplicada, é possivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos? Justifique.

B) Em caso de sua contrata¢do para atuar no processo, o que podera ser alegado para combater, especificamente, o fundamento da decisdo que decretou a
prisédo cautelar?
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O crime em testilha trata-se de homicidio de transito culposo duplamente agravado, com pena cominada no maximo em abstrato de 04 anos. N&o praticou
seis crimes distintos mas um Unico crime com resultados multiplos, ndo se aplicando a exasperacéo do concurso formal do art. 70, parte inicial do CP, mas
os resultados multiplos séo post factum impunivel do crime, devendo ser considerado na dosimetria da pena do art. 59 do CP.

A idade do autor do crime, 17 anos, faz 0 mesmo se beneficiar da atenuante do artigo 65, | do CP, ndo incidindo nenhuma agravante, e sendo-lhe favoraveis
todas as condicdes pessoais do crime, deve igualmente se tomada na dosimetria, haja vista a vedagdo da Simula 231 STJ, que veda a aplicagéo da
atenuantes, para fins de justificar aplicagédo da pena base abaixo do minimo legal.

Entretanto é defensavel a aplicacdo da agravante, para fins de reducéo da pena-base abaixo ao seu minimo legal, em face de sua necesséria aplicacéo
nesta fase, conforme artigo 68 do CP. O principio da equivaléncia de armas da defesa e da acusagdo encontra-se reconhecido no art.8. Item Il da CADH,
desdobramento da igualdade processual no processo penal de acusacéo e defesa. A Simula 231 STJ, subtraiu 0 mandamento legal de aplicacdo das
atenuantes na segunda fase, sem igual equivalente para as agravantes, carecendo do paralelismo necessario no processo penal em face da igualdade
processual deste.

De outra senda, o art. 44, | do CP, confere direito publico subjetivo ao apenado ter sua pena substituida nos crimes culposos, atendido os demais requisitos
em lei, especialmente as condi¢bes subjetivas, que lhe séo todas favoraveis, cabendo ser impugnado em apelagcéo de sentenca.

A decretacdo da prisdo pelo ndo comparecimento da audiéncia € ilegal. Inicialmente ndo ha os requisitos da prisdo proviséria que justifiquem a medida — Art.
312 do CPP. Outrossim, a prisdo é medida extrema, devendo ser afastada, se outra medida cautelar puder ser substituida — Art. 282, &6 do CPP. Ao fim, ndo
houve prejuizo de sua defesa no processo, e mesmo com sua auséncia, serd realizada todos os procedimentos legais para formagéo regular do ato, ndo
sendo fundamental a execucéo do ato, podendo ensejar eventual falta de interposicéo recursal, 6nus que o acusado devera suporta com sua desidia,
sistematica adotada pelo art. 457 do CPP, que repercute em todo processo penal, em extensao ao direito ao siléncio do acusado, de dignidade
constitucional, sendo o interrogat6rio meio de prova, exceto para o acusado, constituindo-se meio de prova e de defesa.

Trata-se de coagéo ilegal no exercicio da liberdade devendo ser atacada por habeas corpus do art. 619 do CPP, sendo a medida de ordem ao céarcere
desproporcional a conduta faltosa do acusado.
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