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Sentenca 00313

Julio Alves ajuizou acéo popular contra a Unido, o municipio de Goiania m GO e Lucio Silva, na 1.2 Vara Federal da Sec¢éo Judiciaria de Goias.

Na inicial, o autor afirma ter havido lesdo a moralidade administrativa e ao patrimdnio publico da Unido e do municipio de Goiania m GO dada a pratica de atos
danosos realizados pelos réus, conforme as alegagdes que se seguem.

1) A Uniao teria desapropriado de Lauro Lima, em 2008, area urbana no municipio de Goiania m GO, por interesse social, com o intuito de constru¢édo de casas
populares, em razdo do langamento, em 2001, de programa federal de habitagdo, com a previsdo de transferéncia posterior das unidades a pessoas de baixa
renda; todavia, a Unido nao teria efetivado a desapropriacdo ou iniciado as providéncias de aproveitamento do bem expropriado, o que, segundo o autor,
denotaria ato omissivo prejudicial ao patriménio publico e & moralidade administrativa (0 autor ndo indicou, contudo, quem seria o servidor responsavel pela
omissao da Unido);

2) O municipio de Goiania m GO teria deixado de cobrar de Lauro Lima contribuicdo de melhoria, em razéo de obra realizada pelo municipio em maio de 2007,
e, de acordo com a agédo popular, a contribuigdo teria sido regularmente instituida por lei para fazer face ao custo da obra publica, tendo decorrido valorizagao
imobiliaria do imével de Lauro Lima;

3) Lucio Silva, servidor municipal, seria o encarregado da omissdo na cobranga da contribuicdo de melhoria, havendo o autor identificado o servidor como
cunhado do proprietéario da area.

Julio reclamou: (i) a condenacgédo da Unido a retomar a desapropriagdo da area; (ii) a condenagdo do municipio de Goiania m GO a promover a cobranca da
contribuicdo de melhoria devida desde maio de 2007; e (iii) a condenagdo de Lucio Silva a pagar o valor devido a titulo de contribuicdo de melhoria,
solidariamente ou caso esta néo fosse cobrada do proprietario do terreno.

O juiz determinou a citagdo dos réus, tendo sido a notificacdo do Ministério Publico realizada somente apds a juntada das contestacdes. N&o houve irresignagéo
do procurador da Republica, que disse néo ter havido prejuizo a sua atuagéo.

A Unido alegou, em defesa, a ilegitimidade ativa do autor da agdo popular, que néo teria juntado titulo eleitoral, mas apenas comprovantes de votagdo em seu
nome. Também alegou a inépcia da inicial, por ter o autor formulado pedido juridicamente impossivel em agdo popular. Argumentou, ainda, que deixara de
ultimar a desapropriacdo em razéo da diminui¢do da procura por habita¢cdes populares no municipio de Goiania m GO, entendendo que o Poder Judiciario ndo
poderia obrigé-la a promover desapropriacdo que ndo mais seria do seu interesse.

O municipio de Goiania m GO alegou a incompeténcia do juizo, além da ilegitimidade ativa do autor da agédo popular, pelo mesmo motivo alegado pela Unido.
Argumentou, ainda, que, ndo estando prescrita a cobranga da contribuicdo de melhoria, o atraso em inicid-la ndo deveria implicar a condenacéo em acéo
popular.

Lucio Silva foi revel.

O autor reclamou, em réplica, a nulidade do feito desde a citacdo, em razdo de o Ministério Publico ndo haver sido simultaneamente intimado, tendo a intimagéo
ocorrido somente ap6s a juntada de contestacdes, ainda que o Ministério Publico ndo tenha alegado nulidade nos autos.

As partes ndo requereram a realizagdo de provas. O exame das preliminares foi adiado pelo juiz para a ocasido da sentenga. O juiz, entdo, ordenou vista as
partes para alegagdes finais, tendo sido reiterados os argumentos das contestacdes.

O juiz recebeu os autos conclusos hé trinta dias.

Com base na situag&o hipotética acima apresentada e nas implicacBes dela decorrentes, prolate a sentenca civel, elaborando, inclusive, o relatério e
fundamentando adequadamente a rejei¢do ou a acolhida das preliminares, bem como a andlise do mérito.
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SENTENCA
| - RELATORIO
Trata-se de ag&o popular ajuizada por JULIO ALVES em face da UNIAO FEDERAL, do MUNICIPIO DE GOIANIA - GO e de LUCIO SILVA.
O autor alega ter havido lesdo a moralidade administrativa e ao patrimonio publico do ente federal e municipal em decorréncia de atos praticados pelos réus.

Em sintese, o requerente afirma que a Unido, no ano de 2008, desapropriou area urbana no muncipio de Goiania-GO, visando a construgdo de casas
populares para pessoas de baixa rend, e que, posteriormente, o ente federal ndo efetivou o procedimento de expropriagdo do bem, e nem tomou
providéncias para seu aproveitamento, o que traz prejuizos ao patrimonio publico e fere a moralidade administrativa.

Afirma ainda, o autor, que o Municipio de Goiania - GO, deixou de cobrar do proprietario do imével (Lauro Lima) contribuicdo de melhoria devida em razéo de
obra realizada em maio do ano de 2007, da qual decorreu valorizagéo imobiliaria, e que tal tributo, inclusive, estaria instituido por lei, o que seria lesivo ao
patriménio publico do ente municipal.

Por fim, alega o autor que o réu Lucio Silva, servidor publico do Municipio de Goiania, seria o responsavel pela omissdo na cobranca do tributo mencionado,
e que seria cunhado do proprietario do imovel.

Pediu, por fim, a condenacéo da Unido a retomar a desapropriagdo da area. A condenagdo do Municipio de Goiania a promover a cobranga da contribuigdo
de melhoria instituida. A condenacéo de Lucio Silva a pagar o tributo solidariamente, ou caso néo fosse cobrado do sujeito passivo da obrigacéo tributaria.

Em defesa, a Unido alegou preliminares de ilegitimidade ativa e inépcia da peticao inicial. No mérito, argumentou que néo efetivou a desapropriagdo do
imével em razéo da diminuigdo da procura por habitacdes populares em Goiania-GO.

O Municipio de Goiéania-GO deduziu preliminares de ilegitimidade ativa e incompeténcia do juizo. Ademais, no mérito, alegou que o direito de cobranga da
contribuicdo de melhoria em questao ndo encontra-se prescrito, ndo podendo o simples atraso em cobrar acarretar a condenagéo do ente municipal.

Lucio Silva ndo apresentou resposta.

As partes nao requereram a producéo de provas além das ja juntadas aos autos.
Em alegac6es finais reiterou-se os argumentos da inicial e contestagdo.

E o relatorio.

Il - FUNDAMENTOS

1 - Preliminares

1.1 - llegitimidade ativa

Tenho que ndo merece prosperar a alegacao de ilegitimidade ativa.

A falta do titulo eleitoral ndo afeta a comprovagéo da qualidade de cidaddo do autor quando h& nos autos outro documento habil a comprova-la. E a ratio do
artigo 1°, 83° da Lei 4.717/65, que exige a apresentacéo do titulo eleitoral ou documento que a ele corresponda.

Se a razdo da exigéncia da apresentacgdo do titulo eleitoral se deve a necessidade de comprovar o gozo dos direitos politicos por parte do autor da acéo,
qualquer outro documento que também comprove tal fato deve ser aceito, sob pena de se criar dificuldades injustificaveis ao acesso do cidaddo ao Poder
Judicério. No caso, a apresentacdo dos comprovantes de votagdo pelo autor é suficiente para comprovar a quitagdo com suas obrigagdes eleitorais, bem
como sua inscricdo como eleitor, j& que deles consta, inclusive, o nimero do titulo eleitoral, servindo entdo como documento equivalente, nos termos do
dispositivo legal supramencionado.

Rejeito, portanto, a preliminar arguida.
1.2 - Pedido juridicamente impossivel

Em que pese a divergéncia jurisprudencial sobre a questéo, entendo ser cabivel pedido de obrigacdo de fazer em agdo popular, excepcionalmente, nos
casos em que a lesdo ao patriménio publico impugnada na agdo reclamar adogéo de providéncias para que seja sanada.

Tal entendimento proporciona uma ampliagdo do espectro da agdo popular, propiciando, portanto, uma maior protegdo aos bens juridicos de interesse
publico, diante da possibilidade de uma maior participacéo do préprio cidaddo na fiscalizagéo das agdes ou omissdes do poder publico. Nesse contexto, o
cidadao interessado em uma administracéo eficiente podera agir concretamente no intuito de sanar a¢cdes ou omissdes lesivas ao patriménio publico, o que,
em certos casos, reclama a imposi¢ao de um fazer ou néo fazer por parte dos 6rgdos competentes.

Corroborando tal posicionamento, a jurisprudéncia ja tem admitido, ainda que em situagdes excepcionais, que se deduza pedido de obrigacdo de fazer no
ambito da agéo popular.

Adotando o posicionamento acima exposto, rejeito também esta preliminar.

1.3 - Incompeténcia do juizo



O art. 109, |, da Constituicado Federal fixa a competéncia da Justica Federal para processar e julgar as causas em que a Unido for interessada na condicéo de
autora, ré, interveniente ou oponente. Ademais, o artigo 5°, §2° da Lei 4.717/65 dip8e que "quando o pleito interessar simultaneamente & Unido e a qualquer
outra pessoa ou entidade, sera competente o juiz das causas da Unido, se houver". Sendo assim, é indiscutivel a competéncia da Justi¢ca Federal.

A competéncia territorial é firmada pelo § 2° do artigo 109 da CF, o qual dispde que as causas contra a Unido "poderdo ser aforadas nas sec¢ao judiciaria em
que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito
Federal".

Tendo os fatos impugnados na presente demanda ocorrido no Municipio de Goiania-GO, é competente o juizo da Se¢ao Judiciaria do Estado de Goiés, pelo
que rejeito a preliminar.

1.4 - Nulidade por auséncia de intimac&o do Ministério Publico antes da apresentacéo de contestagdes
O fato de o MP ter sido intimado apenas apds a juntada das contesta¢des ndo grea prejuizo a nenhuma das partes, bem como a particdo do Parquet no feito.

De fato, a Lei 4.717/65, determina que o juiz ordene a intimag&o do Ministério Publico ao despachar a inicial. No entanto, pelo principio da instrumentalidade
das formas, ndo ha que se pronunciar nulidade de um ato, quando, ainda que nao cumpridas rigorosamente suas formalidades, restar atingida sua finalidade.
O MP participou efetivamente do processo, manifestando-se em tempo habil, restando cumprida, portanto, a finalidade legal de sua intimagéo, qual seja,
propiciar sua participacéo na relagéo processual na fundamental qualidade de fiscal da lei, 0 que em nenhum momento foi afetado.

E consenso no sistema processual vigente o principio segundo o qual ndo existe nulidade sem prejuizo, expresso, ressalte-se, no §1° do artigo 249 do CPC.
Ademais, o préprio Ministério Publico reconhece néo ter havido prejuizo a sua atuagéo no processo, pelo que ndo ha que se falar em nulidade.

Superadas as questdes preliminares, passo a analise do mérito.
2 - Mérito
2.1 - Do pedido de obrigacéo de fazer em face da Unido

Primeiramente, passo a andlise quanto ao pedido de obrigacdo de fazer deduzido em face da Unido, consistente na condenagéo do ente publico em
prosseguir em processo de desapropriacao iniciado no ano de 2008 e néo concluido.

A desapropriacédo consiste em uma forma de intervencdo da Administragdo Publica na propriedade particular, a qual acarreta a perda do bem para o
particular e, consequentemente, a aquisi¢éo, de forma originaria, do bem expropriado por parte do ente publico expropriante.

A desapropria¢&o tem natureza juridica de procedimento administrativo, ou seja, trata-se de uma sequéncia de atos administrativos produzidos com vistas a
alcancar determinado fim.Tal procedimento pode ser dividido em duas fases marcantes: a fase declaratéria e a fase executéria. O procedimento inicia-se,
entdo, pela declaragédo de utilidade publica do bem a ser objeto da desapropriagdo e culmina na efetiva transferéncia de tal bem para a esfera juridica do
ente expropriante, o que se d4 com o pagamento da indenizagdo ao particular, conforme tem entendido a melhor doutrina.

Enquanto ndo efetivada a desapropriacdo, o que, como dito, acontece com o pagamento da indenizagdo pelo poder publico ao particular, pode a
Administracdo desistir de realizé-la, desde que desaparegam os motivos de fato que determinaram o interesse do ente publico pelo bem a ser objeto de
expropriacao.

Atualmente, doutrina e jurisprudéncia majoritarias tém consentido que ndo cabe ao Poder Judiciario se imiscuir no mérito das decis6es administrativas, ou
seja, no juizo de conveniéncia e oportunidade que é dado pela propria lei ao administrador publico, sob pena de malferimento do fundamental principio da
separacéo de poderes, assentado no artigo 2° da Constituicdo Federal.

O prosseguimento ou ndo no procedimento desapropriatério por parte da Unido, no presente caso, cinge-se a critérios de conveniéncia e oportunidade que
devem ser aferidos pelo administrador publico, mormente porque a parte autora nédo logrou apontar ilegalidades, desvio de finaldiade, auséncia de motivos,
ou qualquer das nulidades previstas no artigo 2° da Lei 4.717/65, que poderiam ensejar a atuagao do Judiciério.

O Poder Judiciario ndo pode obrigar a Administracdo a praticar o ato que ndo mais se coadune com o interesse publico. No caso, a afericdo sobre a
necessidade, ou ndo, de se efetivar a desapropriacdo iniciada para construgéo de casas populares em face da diminuicdo da procura de tais moradias por
parte da populagdo, como alegou a Unido em contestagdo, em Ultima andlise, faz parte do juizo de conveniéncia e oportunidade afeto ao mérito
administrativo, o que ndo pode ser objeto de interferéncia do Poder Judiciario. Constatado pelo administrador publico o desaparecimento dos motivos que
ensejaram a pratica de determinado ato administrativo, este podera ser revogado, em nome do principio da autotutela.

Portanto, tem-se que deve ser julgado improcedente o pedido consistente em determinar o prosseguimento do procedimento de desapropriagéo por parte da
Unido Federal.

2.2 - Do pedido de obrigag&o de fazer em face do Municipio de Goiania - GO

Em relacédo ao pedido de obrigacédo de fazer deduzido em face do Municipio de Goiania-GO, para que este seja obrigado a promover a cobranga de
contribui¢éo de melhoria instituida em lei, tenho que assiste razao ao autor.

O artigo 3° do CTN, o qual nos da a definigao de tributo, dispde ser este cobrado mediante atividade administrativa plenamente vinculada.

Isso quer dizer que a Administragdo Publica ndo foi dado juizo de discricionariedade sobre cobrar ou nédo o tributo instituido em lei, conforme entende a
doutrina majoritaria. Aqui, a questao posta difere da anterior, ja que o descumprimento da lei pora parte do agente publico responsavel é motivo para atua¢éo
do judiciario no sentido de restabelecer a legalidade ultrajada.



No presente caso, em nada socorre ao Municipio demandado a alegagao de que a contribuicdo de melhoria a ser cobrada ainda ndo se encontra prescrita, o
que nao poderia ensejar a condenacdo em agéo popular.

Como ¢é sabido, o fato gerador da espécie tributaria em questédo é a valorizacdo imobiliaria em imével particular, decorrente de obra realizada pelo poder
publico. No caso, tendo a obra da qual decorreu a valoriza¢é@o ocorrido em 2007, o fato gerador j& se consumou, possibilitando, portanto, a agdo do poder
publico, tendente em efetuar o langamento tributério e a respectiva cobranga.

O fato de néo ter ocorrido a prescricdo néo justifica a inércia da Administragcdo por tanto tempo, ademais porque, se esperarmos ocorrer a prescricao, ja
estara consumado o prejuizo ao patrimdnio publico, justamente o que se busca evitar. A jurisprudéncia deste Tribunal, bem como do SJT, tem entendido ser
desnecesséria a consumacédo do dano ao patrimdnio publico para o cabimento de acdo popular, bastando para tanto o ato ilegal ou imoral, o que esta
caracterizado no presente caso.

Assim, tem-se que a omissdo do Municipio de Goiania é injustificada, e fere os principios da legalidade e moralidade, devendo ser julgado procedente o
pedido para determinar que a administracdo municipal proceda a cobranca do tributo devido.

4.3 - Do pedido de condenagé&o pecuniaria em face de Lucio Silva

Por fim, cegue-se a andlise do pedido realizado contra Lucio Silva, servidor municipal apontado como responsavel por omissdo na cobranga do tributo de
contribuicdo de melhoria.

Regularmente citado, o réu em questédo nédo apresentou resposta, ficando, portanto, revel, nos termos do artigo 319 do CPC. Assim sendo, aplico o efeito do
mencionado artigo, qual seja, a presuncao de veracidade com relagdo aos fatos que Ihe s&o imputados, para os quais ndo houve contestacao.

Sendo assim, tem-se que o réu, na qualidade de servidor pablico, ndo praticou ato de oficio ao qual estava obrigado por suas fungdes, permanecendo
omisso quando devia agir.

O pedido deduzido na presente agdo € no sentido de que o agente publico seja condenado a arcar solidariamente com o valor do tributo que se absteve de
cobrar, ou, alternativamente, seja dele cobrado no caso de ndo haver cobranga do responsavel legal, ou seja, o sujeito passivo da obrigacéo tributaria.

Em que pese restar presumida a omisso ilegal por parte do agente publico réu, tenho que néo ha como condena-lo nos termos do pedido inicial. E que,
embora tenha havido omisséo, essa ndo gerou, até o presente momento, nenhum dano efetivo ao patriménio publico, vez que ndo ocorrendo ainda a
prescri¢éo para cobranga da contribuicdo de melhoria devida, o ente municipal ainda podera fazé-lo.

O artigo 11 da Lei da Agdo Popular é claro no sentido de que os agentes publicos responsaveis deverdo ser condenados em perdas e danos o que, por
6bvio, demanda um efetivo prejuizo a ser reparado, como tem decidido acertadamente a jurisprudéncia.

Diante da auséncia de dano efetivo, condenar o servidor municipal a pagar solidariamente ou em lugar do sujeito passivo da obricdo tributaria seria
reconhecer a indenizacdo de um dano hipotético ou mesmo futuro, o que é vedado pelo ordenamento juridico patrio, pois, em Ultima andlise, gera o
enriquecemento sem causa do indenizado.

Sendo assim o pedido deduzido em face do réu LUCIO SILVA deve ser julgado improcedente.

Ressalte-se que nada impede as providéncias das autoridades no sentido de se apurar a omissdo narrada nos autos para que se promova as devidas
responsabilizagdes administrativas e criminais, pelo que determino a remessa de cépia destes autos as autoridades competentes (art. 15 da Lei n°. 4717/65).

Il - Dispostivo

Diante das razdes acima postas, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente ac¢éo e condeno o Municipio de Goiania-GO a proceder a cobranga do
tributo de contribuicdo de melhoria, conforme determinado por lei, decorrente da obra publica realizada pelo ente municipal em 2007, da qual decorreu
valorizag&o imobiliaria da propriedade de Lauro Lima, sob pena de o responséavel incorrer em crime de desobediéncia.

Sem custas pelo autor.
Fixo os honorérios advocaticios em R$3.000,00 (trés mil reais) a serem pagos pelo Municipio de Goiénia-GO (art. 12 da Lei 4.717/65).
Sentenga sujeita a reexame necessario quanto aos pedidos improcedentes.

Por fim, cumpre-me ressaltar que o prazo do artigo 7°, inciso VI da Lei 4.717/65 foi excedido por este juiz em razao do notdrio volume de servi¢os a que esta
submetido o Poder Judiciario e, especificamente, esta vara.

Publique-se, registre-se e intime-se.

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

Correcgéo #000195



Por: Daniela Nadia Wasilewski Rodrigues 5 de Fevereiro de 2016 as 02:17

Prezado Cacildo,

Depois da corregéo feita pelo Alexandre, ndo restou muita coisa para que eu comentasse. Eu gostei muito da sua sentenca, fui servidora na Justica
Federal por alguns anos e a linguagem que vocé usa esta muito adequada. Até o padrdo de formacéo esta parecido com o utilizado no dia a dia.
Parabéns!

Correcdo #000074

Por: Alexandre Henry 27 de Novembro de 2015 as 17:14

Preliminares:

1) llegitimidade ativa: ok.

2) Pedido juridicamente impossivel: ok.

3) Incompeténcia do juizo: ok

4) Auséncia de intimagéo do MPF: ok. Sem prejuizo demonstrado, ndo ha nulidade.

Mérito

1) Desapropriagao

Em linhas gerais, a questéo ja foi decidida pelo TRF da 12 Regido, ainda que nao em caso idéntico:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA. CONSTRUCAO DA SEDE UNICA DA JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA
INSTANCIA EM BELO HORIZONTE. REVOGAGAO DO DECRETO EXPROPRIATORIO. AUSENCIA DE MOTIVAGAO. DESVIO DE
FINALIDADE. PREJUIZO AO ERARIO. INOCORRENCIA. 1. A motivagio do ato administrativo de revogacdo do decreto de 07/05/2003, que
declarara de utilidade publica, para fins de desapropriacéo, iméveis urbanos destinados a futura sede da Justica Federal de Minas Gerais, resta
satisfeita com a minudente explicitacdo dos pressupostos de fato levados em conta pelo Executivo. Basta que a motivagdo indique que o ato foi
praticado em razdo do que consta no processo administrativo - varias situagdes faticas relevadas na edigdo do decreto, em verdade nédo
correspondiam a realidade -, que o autor popular ndo desautorizou. 2. Como o ato revogatério do decreto expropriatério fez referéncia a
elementos constantes do processo administrativo (representagdo apresentada pela expropriada), que demonstram, por meio de farta
documentagdo, os motivos que ensejaram a mudanga de entendimento pela Administragdo, ndo ha falar-se, com proveito, em auséncia de
motivagdo. Nao houve desvio de finalidade no ato administrativo objeto da agdo popular. Prevaleceu o interesse publico da Uniéo e da Justica
Federal. O valor depositado a titulo de oferta foi devolvido (corrigido) ao Tesouro Nacional. 3. A administracdo pode fazer op¢des administrativas
com certa margem de discricionariedade, para atender aos interesses publicos. Nao faria sentido, razoaveis que fossem as razdes do apelante,
que, estando a Justica Federal hoje localizada em prédios préprios no centro de Belo Horizonte, que atendem as suas plenas finalidades, se
voltasse ao passado para “"ressuscitar* um decreto expropriatério ha anos revogado, tendente a edificagdo da sua futura sede, que néo teve
efichcia no seu tempo, e que se encontra ultrapassado por situagdes fatico-juridico-sociais consolidadas no tempo e (materialmente)
irreversiveis. 4. Parecer técnico do TRF - 1 destaca que "A mudanca da localizacéo do terreno necessario para construgdo do Edificio sede da
Justica Federal de Primeiro Grau em Minas Gerais, acarretard na necessidade de se executar adequacdes nos projetos ja licitados e entregues.
Entretanto, serdo adequagfes onde grande parte do servico j& entregue serd aproveitado ao novo terreno, ndo acarretando prejuizos, nem
custos adicionais a Unido." 5. Apelagdo e remessa oficial desprovidas.

(AC 00458141420034013800, DESEMBARGADOR FEDERAL OLINDO MENEZES, TRF1 - QUARTA TURMA, e-DJF1 DATA:28/04/2014
PAGINA:185.)

ADMINISTRATIVO. AGAO DE DESAPROPRIAGAO. UTILIDADE PUBLICA. DESISTENCIA. HOMOLOGAGAO. MINISTERIO PUBLICO.
RECURSO DE APELACAO. 1. O decreto de declaragéo de utilidade plblica néo gera direito subjetivo & expropriagdo, podendo, em principio, ser
revogado pelo Poder Publico que o editou. 2. E cabivel no curso da agdo de desapropriacdo sua desisténcia pelo Poder Publico, independente
do assentimento do expropriado, ressalvada, porém, em favor deste, a via ordinéria para o ressarcimento dos prejuizos acaso sofridos. 3. As
guestdes pertinentes as eventuais implicagdes decorrentes da desisténcia da acdo expropriatéria deverdo ser resolvidas na agédo popular.

(AC 00281584420034013800, DESEMBARGADOR FEDERAL MARIO CESAR RIBEIRO, TRF1 - QUARTA TURMA, DJ DATA:27/07/2007
PAGINA:36.)

2) Lancamento tributario

Quanto a esse segundo ponto, tenho uma visdo diferente. Ndo vejo como fundamentar a condenagdo do municipio se ndo ha ainda ato lesivo ao

patrimoénio. N&o ha, na legislacéo tributaria, nenhum artigo que obrigue a cobranga do tributo quando ainda ndo ocorrida a decadéncia ou prescrigao.

Alids, a fundamentagéo foi justamente por ai quanto ao pedido seguinte.



3) Condenagcéo do servidor

Conforme dito no item anterior, entendo que esse seria 0 caminho correto e, por isso, entendo que a fundamentacéo esté ok.

Dispositivo

Acredito ser controvertido colocar no dispositivo "sob pena de o responséavel incorrer em crime de desobediéncia”, posto que o condenado, nesse caso,
foi o municipio de Goiania. Futuramente, se a deciséo ndo for cumprida, que se apure a eventual ocorréncia de crime.

Conclusédo: a sentenca, apesar da minha discordancia em alguns pontos, foi muito bem redigida e fundamentada, com um bom uso da lingua portuguesa.
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