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Em 10/01/2007, uma notitia criminis andnima resultou na instauragdo de inquérito policial (IPL), em curso na policia federal de Salvado m BA, tendo sido
deferida, pelo juizo criminal da secéo judiciaria do estado da Bahia, interceptagao telefonica, para apurar suspeita de crimes praticados por servidores publicos,
que teriam inseridos dados falsos em sistema de informacdes e de apropriagcdo de valores publicos de que tinham posse em razdo do cargo. A autorizagdo de
interceptacéo foi renovada sucessivamente, tendo perdurado por mais de 180 dias.

No rumo da investigacédo, obteve-se a noticia de que Pedro, Fabricio e Jorge, servidores publicos federais, com exercicio no Departamento Nacional de
Pesquisa e Mineragdo, com sede em Brasilia-DF, em comunhé&o de vontades e unidade de designios, com a patrticipagdo de terceiros, praticaram os referidos
crimes nos seguintes estados: Bahia, Parana, Amazonas e Pernambuco. Esses servidores apontados no inquérito policial em decorréncia das investigagoes,
responderam a processo administrativo disciplinar (PAD) pela pratica de condutas ofensivas a regras administrativas previstas no Estatuto do Servidor Publico
Federal, o que resultou na pena de demisséo a eles.

O advogado de defesa dos réus interpds recurso contra a decisédo administrativa e os efeitos da sancéo disciplinar foram suspensos. No recurso alegou- se,
entre outras teses defensivas que a sancdo administrativa deve, necessariamente, aguardar o transito em julgado da deciséo do juizo criminal e que as provas
constantes no PAD eram ilicitas, segundo doutrina da teoria dos frutos da arvore envenenada adotada pelo STF, por terem sido derivadas de IPL, instaurado a
partir de noticia andnima.

Em setembro de 2009, o MPF do DF recebeu representagéo contra os servidores, pela pratica de improbidade administrativa e, ao tomar conhecimento de todos
os fatos, encaminhou cépia da representacéo ao oficio criminal, que, por sua vez, ofertou dentincia contra todos os investigados. O processo encontra-se, no
presente momento, em tramite na 12 Vara Federal Criminal de Brasilia-DF, com denuncia recebida, estando em curso o prazo para defesa.

Em face dessa situagao hipotética, discorra, de forma fundamentada, sobre:

1- a instauracéo de IPL mediante notitia criminis anénima e prorrogacao da interceptacao telefénica.
2- o rito processual a ser seguido para apurar as infragdes penais dos servidores, em face da atual sistematica processual penal;
3- os efeitos da sentenca penal em caso de condenacéo e reflexo desta na sangéo administrativa,;

4- 0 juizo competente para conhecer, processar e julgar o feito e a possibilidade do incidente de conflito de competéncia.
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Tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia entendem que, para que o inquérito seja instaurado mediante denlncia anénima, € necessario que haja
investigagbes preliminares. Ademais, a medida extrema de interceptagdo telefénica ndo pode ser o primeiro ato de investigagdo, pois a lei diz que é
necessario que haja indicios razoaveis de autoria e a prova ndo puder ser feita por outros meios.

Diante desse quadro, a medida foi ilegal, conforme entendimento do STJ e STF. Ademais, as prorrogaces sucessivas ultrapassaram demasiadamente o
prazo legal sem que houvesse comprovacao da necessidade, sendo também ilegal (5°, LC, 87/96).

De acordo com a teoria da arvore envenenada, todos os atos deles decorrentes séo nulos, motivo pelo qual deve ser desconsiderada como meio de prova
(5°, LVI, CF e 157, CPP).



Quanto ao rito, houve violagao no recebimento da dendncia por ndo oportunizar a resposta escrita preliminar, devendo também ser anulada a decisédo de
recebimento (514, CPP).

Havendo condenacéo, tornara certa a obrigacdo de indenizar o dano causado e poderd haver a perda do cargo. Contudo, quanto a Ultima consequéncia,
somente incidird se houver manifestacdo expressa na sentenga (91°, | e 92°, |, paragrafo Gnico, CP).

Ressalte-se que o juizo federal de Brasilia é incompetente para apreciar o feito. E que, em regra, a competéncia sera determinada pelo lugar da consumagéo
ou Ultimo ato de execucdo (70, CPP). Como ndo ha prova da pratica desses crimes em Brasilia e por ja haver interceptacéo telefonica deferia pelo juizo
federal de salvador, a competéncia deve ser definida pela prevengédo (71, CPP), sendo possivel, nesse caso, suscitar o conflito de competéncia.

Por fim, considerando que ndo pode ser utilizada prova ilicita em prejuizo do réu e inexistir vedagéo para utiliza-la em seu beneficio, é possivel utiliza-la para
anular o PAD e as consequentes demissodes.
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