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Sentenca 03143

Claudia ajuizou, em face de Guilherme e Rafael, herdeiros de Pedro, e contra Glaucia, mde dos herdeiros, agdo de reconhecimento de unido estavel post
mortem, sustentando que mantivera unido estavel com Pedro no periodo compreendido entre o0 ano de 1994 e a data de seu falecimento, 17/4/2003.

Na acéo, a autora alegou que, desde o inicio do relacionamento, ela e Pedro estavam separados de seus respectivos conjuges e que ndo tiveram filhos em
comum, tendo cada qual prole oriunda de seus anteriores casamentos. Juntou aos autos inimeros documentos a fim de comprovar a unido, entre os quais, 0
deferimento administrativo, em seu favor e em favor dos réus, de pensdo por morte de Pedro e declaracéo assinada por este evidenciando ter sido ela sua
companheira e dependente desde o ano de 1994; narrou que os dois mantinham vida em comum publica e continua com o objetivo de constituir familia,
conforme se poderia comprovar por prova testemunhal, e que a casa onde residiam havia sido comprada com o esfor¢co comum, conforme demonstrado por
extratos bancarios juntados aos autos. Aduziu, também, que Guilherme e Rafael, que frequentavam constantemente a casa onde ela e Pedro viviam, tinham
conhecimento do relacionamento do casal.

Ao final, pediu o reconhecimento da unido estavel e a determinagéo judicial do pagamento da penséo por morte unicamente em seu favor e da excluséo da
ex-esposa Glaucia do rol de beneficiarios da penséo.

Em acéo ajuizada anteriormente, Glaucia requerera reconhecimento de unido estavel com Pedro, alegando ter-se casado com ele em 1980, sob o regime da
comunhdo parcial de bens, tendo dessa unido nascido Guilherme, em 1981, e Rafael, em 1983. Alegara, ainda, na acdo, que, apesar da homologagdo da
separagdo consensual do casal em 5/5/1993, houvera a derrogagdo da dissolugdo da sociedade conjugal em 5/5/1994, data em que os cOnjuges retornaram a
convivéncia marital e a partir da qual Pedro passara a dormir na moradia conjugal uma vez por semana e nela almogar durante, pelo menos, trés vezes por
semana.

Glaucia argumentara, também, que Pedro participava de todas as comemoracdes familiares e sustentara que, mesmo ap6s a decretacdo do divorcio, ocorrida
em 5/5/1999, ele continuara a se relacionar com ela, até a data em que ele falecera, razdo pela qual ela postulava o reconhecimento de unido estavel com o
ex-marido, pelo periodo compreendido entre o ano de 1994 e a data do 6bito.

Para comprovar os fatos narrados, Glaucia apresentara declaragdo de unido estavel formulada por Pedro, em fevereiro de 2003. Por fim, declarara que seu
pedido administrativo de penséo por morte de Pedro havia sido negado em razéo de ter sido deferido a Claudia.

Os herdeiros do falecido admitiram como verdadeiros e legitimos os fatos alegados e os documentos juntados pela genitora com o fim de reconhecimento da
unido estavel desta com Pedro durante o periodo de 1994 a 2003.

Em contestagdo a agdo ajuizada por Claudia, os herdeiros alegaram a impossibilidade juridica do pedido, sob o argumento de que Pedro vivia em unido estavel
com a ex-esposa, Glaucia, bem como arguiram a falta de interesse de agir, sob o fundamento de que o pedido de pens&o por morte formulado por Claudia ja
fora reconhecido. Guilherme e Rafael, entdo, impugnaram o pedido deduzido por Claudia, sob o argumento de que Pedro mantinha com ela relacionamento
espurio, ndo havendo entre o casal comunhé&o de vida e de interesses, e que o pai ja havia comentado algumas vezes com a ex- esposa que tencionava romper
o relacionamento com Claudia e, por consequéncia, permanecer relacionando- se apenas com Glaucia, o que s6 ndo se concretizara, segundo alegaram,
porque Claudia sofria de depresséo, o que teria forcado Pedro a continuar a relagdo por piedade.

Os herdeiros asseveraram, ainda, que o pai ndo dormia todos os dias na residéncia que mantinha com a ex-esposa porque a profissédo de médico estadual o
obrigava a cumprir plantdes constantes. Ao final, alegaram que, ainda que fosse reconhecida a uniéo estavel entre Claudia e Pedro, tal fato ndo impediria o
reconhecimento da unido estavel entre ele e a ex-esposa, dada a concomiténcia dos relacionamentos.

Em réplica a contestacéo dos herdeiros, Claudia negou a manutencéo da sociedade conjugal entre Pedro e Glaucia e afirmou que Pedro almogava na casa de
Glaucia para manter contato com os filhos; arguiu, ainda, que néo tinha conhecimento de que Pedro pernoitava na casa da ex-esposa, sustentando que o
companheiro passava fora algumas noites por semana em razéo do cumprimento de plantdes, exigéncia de sua profissdo de médico estadual. Por fim, aduziu
gue ndo prosperava a alegacédo de que Pedro estaria com ela apenas por piedade, argumentando que sua crise depressiva tivera inicio em agosto de 2002,
conforme atestado médico juntado aos autos.

Caracterizada a conexdo das agfes, foram elas reunidas perante o juizo prevento, dando-se regular prosseguimento ao processo. As trés pessoas que
testemunharam em favor de Claudia afirmaram que Pedro, de fato, residia com ela e que o casal se apresentava na sociedade como marido e mulher, ambos
participando juntos de varios eventos sociais, saindo com amigos para se divertir, recebendo visitas em casa e viajando de férias uma vez por ano; as
testemunhas disseram, também, que ndo tinham conhecimento da existéncia de qualquer relacionamento entre Pedro e a ex-esposa.

Glaucia apresentou como testemunha a empregada doméstica que trabalhava em sua casa desde 1999, que afirmou que Pedro la almogava durante trés vezes
por semana, que dava dinheiro para as compras da casa e que, uma vez por semana, dormia com Glaucia.

N&o havendo mais provas para serem produzidas, os autos foram conclusos para sentenca.

Considerando os fatos relatados, redija, na condi¢do de juiz do processo, a sentenca adequada, dando solugdo ao caso. Analise toda a matéria de direito
processual e material pertinente para o julgamento e fundamente suas explanagdes. Dispense a narrativa dos fatos e néo crie fatos novos.
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