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Questao Discursiva 00315

Redija um texto dissertativo a respeito dos institutos da repercusséo geral e da sistematica de julgamentos dos recursos especiais repetitivos.

Ao elaborar seu texto, aborde, na sequéncia apresentada, 0s seguintes aspectos:

m embasamento legal;

m motivagdo politico-institucional;
m desenvolvimento no tempo;

m reflexos no direito previdenciario;

m comentarios criticos a titulo de contribuicdo pessoal.

Resposta #004309

Por: Carolina 21 de Junho de 2018 as 19:54

O instituto da repercusséo geral (arts. 102, § 3°, da CF e 1.035 do CPC) resulta de obra do poder constituinte reformador (EC 45/04). Trata-se de requisito de
admissibilidade do recurso extraordinario, cuja presenga pressupde a existéncia de relevantes interesses de natureza econémica, politica, social ou juridica,
que ultrapassem os limites da causa posta em debate.

Os recursos repetitivos, por outro lado, encontram previséo no art. 1.036 do CPC e ja constavam, embora em disposi¢cdes mais timidas, no CPC de 1973.
Resultam de afetagdo promovida pelo Tribunal Superior correspondente, quando houver multiplicidade de processos, envolvendo idéntica questéo de direito.

Visa-se, por meio dos referidos mecanismos, dispensar tratamento a causas que englobem as mesmas circunstancias de fato e de direito, o que atende ao
postulado da seguranca juridica, corolério do devido processo legal sob o viés substancial (art. 5°, inciso LIV, da CF) e da isonomia (art. 52, caput, da CF).
Ademais, os institutos em questado possibilitam d&o concretude ao principio da da razoavel duracéo do processo (art. 59, inciso LVIII, da CF), ao permitir a
racionalizacdo da atividade judiciaria. O primeiro objetivo se materializa, por exemplo, no art. 988 do CPC, que permite o ajuizamento de reclamacéo contra
decisdo que contrarie precedente de recurso extraordinario com repercusséo geral reconhecida ou recurso repetitivo (embora exija, € verdade, o
esgotamento das instancias ordinarias - art. 988, § 5°, inciso I, do CPC). O segundo objetivo se materializa, por exemplo, no art. 1.030, incisos | e Il, do CPC,
que permite ao presidente do tribunal de origem negar seguimento a recursos que contrariem precedentes em conformidade com o decidido em recurso
extraordinario com repercusséo geral reconhecida e em recursos repetitivos. Evita-se, com isso, que 0s processos sejam remetidos as instancias superiores
e l& aguardem, por vezes durante anos, uma decis@o de ndo cohecimento dos recursos.

De se observar que ha uma tendéncia de igualar os regimes da repercusséo geral e dos recursos repetivos, devendo-se, contudo, atentar para o fato de que,
diferentemente destes, a repercussédo geral ndo pressupde repeticdo de processos.

E inegavel que o CPC valorizou sobremaneira os precedentes judiciais, com o declarado propdsito de manter a jurisprudéncia estavel, integra e coerente
(art. 926). Disso adveio, também, a valorizacédo dos institutos em comento. Exemplo disso é a possibilidade de o pedido ser liminarmente desacolhido, por
afrontar precedente em recurso repetitivo (art. 332 do CPC), o que ndo ocorria sob a égide do CPC revogado. As hipéteses de cabimento de reclamagao
também foram ampliadas.

N&o restam davidas de que o Direito Previdenciario pode se beneficiar do institutos em debate, sobretudo dos recursos repetitivos. E de comum sabenga que
as causas previdenciarias sédo dotadas de potencial multiplicador, sendo conveniente, por imperativo de seguranca juridica, que lhes seja dispensado
tratamento uniforme. A importancia da repercussao também ndo pode ser olvidada, uma vez que ndo raro causas previdenciarias, ainda que eventualmente
sem repeti¢cdo envolvem relevantes interesses, sobretudo econémicos e sociais, a exemplo da desaposentagao.

Os institutos em questéo, embora de inegavel importancia e de potencial racionalizador da atividade judiciaria, ndo podem ser vistos como a panaceia. O
magistrado ha de ter a sensibilidade de aferir se o caso posto a julgamento se assemelha ao precedente; caso contrario, ndo devera adota-lo, realizando a
distingéo (distinguishing). Também n&o podem conduzir ao engessamento da jurisprudéncia, que, contanto deva se manter estavel, ndo pode se mostrar
impermeével as modificagdes sociais e legislativas. Por fim, h4 de se ter em mente o alerta feito pelo Min. Herman Benjamin quando do julgamento, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, da questédo da assinatura basica de telefonia, no sentido de que padrdes decisorios ndo devem ser criados
apressadamente, sobretudo em causas em que uma das partes ndo tenha podido expor os melhores argumentos, por ser vulneravel na relagéo. Se assim se
agir, estar-se-a obstaculizando o acesso a justiga (art. 5°, inciso XXXV, da CF) de outros tantos brasileiros - e ndo apenas daquele cuja causa foi selecionada
como piloto.



Resposta #002842

Por: VINICIUS ARAUJO DA SILVA 6 de Junho de 2017 as 00:24

Inicialmente, é importante destacar que a repercusséo geral foi concebida pela Emenda Constitucional n. 45 de 2004 como um novo pressuposto de
admissibilidade do Recurso Extraordinario.

Surgiu com a missédo de reduzir o nimero de recursos extraordiarios, limitando-os apenas aquelas questdes mais relevantes do ponto de vista econdmico,
politico, social ou juridico, que transcendam o interesse individual da parte.

O instituto da Repercussao Geral esta previsto no art. 1.035 do Cdédigo de Processo Civil e o procedimento para verifivagdo de sua existéncia encontra-se
positivado nos arts. 323 a 325 do Regimento Interno do STF.

Ja a sistematica de julgamento dos recursos especiais repetitivos surgiu com a Lei n. 11.672 que acrescentou o art. 543-C ao CPC de 1973, com 0 escopo
de solucionar o problema da sobrecarga de servigos decorrente do atulhamento de recursos especiais repetitivos.

Com o novo procedimento, permite-se que uma questdo seja examinada uma Unica vez e repercuta sobre os demais recursos especiais interpostos com o
mesmo fundamento e tenha eficacia vinculante sobre os julgamentos posteriores.

O novo Cadigo de Processo Civil disciplinou a sistematica no art. 1.036 e seguintes.

Os institutos da repercussao geral e da sistemética de julgamento dos recursos especiais repetitivos geram importantes reflexos no direito previdenciério,
tendo em vista que nesse ramo ha uma existéncia recorrente de ac¢des judiciais com fundamentos semelhantes.

Com efeito, com a utilizagdos dos insittutos poder-se-a privilegiar a seguranca juridica, com o fortalecimento dos precedentes, assim como conceder-se-a
grande importancia ao principio da igualdade, pois as partes gozaram de tratamento juridico iguais.

Resposta #001244

Por: Glaucia Magalhaes 7 de Maio de 2016 as 22:42

Os institutos da repercussao geral e do julgamento dos recursos repetitivos encontram fundamento repectivamente nos artigos 1035 e 1036 e seguintes do
Cédigo de Processo Civil de 2015.

A repercussdo geral € um requisito de admissibilidade do recurso extraordinario que consiste na necessidade de que o Recorrente comprove questdo
constitucional relevante para o seu julgamento.

Tal requisito se mostra de suma importancia, pois, o recurso extraordinario ndo representa um terceiro grau de jurisdicdo, mas, apenas um mecanismo de
controle de compatibilidade com a Constituicdo Federal de 1988.

Neste sentido o artigo 1036,81°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, dispde que as questdes constitucionais relevantes devem trazer conteido relevante
do ponto de vista econémico, politico, social ou juridico que ultrapassem os interesses subjetivos do processo.

A repercussao geral sera imediatamente conhecida quando a decisdo recorrida contrariar simula e jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal,
de decisdo proferida em julgamento de recursos repetitivos ou de decisdo que tenha sido proferido em julgamento de inconstitucionalidade de lei pela via
difusa, conforme §3° do mesmo artigo.

Assim, ap6s atendidos os presssupostos da repercussédo geral o relator fard seu reconhecimento e determinard a suspensdo de todos 0s processos
pendentes de julgamento em todo territério nacional que versem sobre o tema, tanto individuais, quanto coletivos, devendo o recurso extraordinario com
repercussédo geral conhecido ser julgado em 1 ano.

A intengdo politico-institucional na criagcdo do instituto da repercussao geral encontra fundamento na necessidade de haver uma prestagédo jurisdicional mais
célere e eficaz, que se ocupe de tratar apenas das questfes mais relevantes para a Constituicdo Federal e para a sociedade, afastando, desta forma,
intencBes meramente protelatérias que geram demandadas infindaveis e que abarrotam o judiciario.

Especificamente no direito previdénciario o instituto trouxe especial contribui¢cdo, pois, veio dar mais uniformidade nos entendimentos e afastar as
subjetividades das questdes levadas ao Supremo Tribunal Federal, tendo varios temas previdenciarios com repercusséo geral conhecido.

Outro mecanismo utilizado pelos Tribunais Superiores para garantir a maior objetividade e relevancia nos julgamentos € o instituto do julgamento dos
recursos repetitivos previsto no artigo 1036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Quando houver uma multiplicidade de recursos extraordinarios e especiais com fundamento idénticos havera a afetacéo do julgamento pelo Tribunal Superior
de acordo com a dindmica de julgamento dos recursos repetitivos.

Segundo o §1° do artigo 1036 do Cddigo de Processo Civil de 2015 o Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal de Justica ou Tribunal Regional Federal
selecionaram 2 ou mais recursos representativos de controvérsia que serdo encaminhados aos tribunais superiores para serem analisados quanto a
necessidade de julgamento pela técnica dos recursos repetitivos.

Desta forma, apds receberem os processos o relator do respectivo tribunal superior fara a afetagéo do processo estabelecendo a identificagdo com preciséo
da questdo a ser submetida ao julgamento, determinard a suspensdo da processo e de todos 0s processos pendentes que tratem do motivo, tanto



individuais, quanto coletivos.

Ap6s a afetacdo dos recursos repetitivos o julgamento devera ocorrer em 1 ano e com preferéncia sobre os demais, ainda, seu provimento e deciséo
vinculara todas as demandas sobrestadas.

Os institutos da repercusséo geral e da técnica do julgamento dos recursos repetitivos vieram sobremaneira trazer maior eficacia na prestacéo jurisdicional e
principalmente veio garantir a estabilizagdo dos precedentes que a muito € um anseio da comunidade juridica.

Com o desenvolmente dos institutos da repercussao geral e do julgamento repetitivos dos recursos é possivel resolver a controvérsia de forma rapida, eficaz
e com seguranga juridica.

Resposta #003751

Por: Flavio Brito Gomes 18 de Janeiro de 2018 as 18:23

Os institutos da repercussao geral e a sistematica de recursos repetivios fazem parte de uma dogmética que busca resolver o problema da multiplicagéo de
acos judiciais decorrentes da sociedadde de massas atual.

A Emenda Constitucional n. 45/2004, ao acrescentar o § 3° ao art. 102 da CF, criou um novo requisito de admibilidade do RE: "no recurso extraordinario o
recorrente deverd demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a
admisséo do recurso, somente podendo recusa-lo pela manifestacéo de dois ter¢os de seus membros.

A finalidade é reduzir o nimero de recuros extraordinarios, limitando-os aquelas situagées em que haja questdes relevantes do ponto de vista econémico,
politico, social ou juridico, que transcendam os interesses individuais dos litigantes no processo.

A repercussao geral vem regulamentada no art. 1035 do CPC. O procedimento para verificagcao da repercusséo geral vem previsto nos arts. 323 a 325 do
Regimento Interno do STF.

Por outro lado, a multiplicagéo de recursos extraordinario e especial, muitas vezes sobre 0 mesmo tema, e com idénticos fundamentos, vinha, ha muito
tempo despertando a atencéo do legislador, pois ameagava prejudicar o bom funcionamento do STF e do STJ.

Alein. 11.672/2008, que acrescentou o art. 543-C ao CPC de 1973, procurou solucionar o problema da sobrecarga de servigos decorrente do atulhamento
de recursos especiais repetitivos.

Ela partiu da constatacdo de que havia multiplicidade de recursos exrtaordinarios e especiais que o STF e o STJ eram obrigados a examinar individualmente,
conquanto versassem sobre idéntica questao de direito.

Atualmente, permite-se que a questao juridica, que teria de ser examinada inimeras vezes, em cada um dos REs ou REsps, possa ser examinada uma
Gnica vez, com repércussao sobre 0s demais recursos especiais interpotos e com o mesmo fundamento e com eficacia vinculante sobre os julgamentos
posteriores. A vantagem é evidente, tanto do ponto de vista da economia como da uniformidade dos julgados.

Diversas matérias sensiveis foram decididas pelo STF através de recurso repetitivo ou com repercusséo geral reconhecida. Tais decisdes, apenas valem
para o fututo, ndo prejudicando relacdes juridicas perfeitas e acabadas, em obediéncia ao comando constitucional que veda ofensa ao ato juridico perfeito,
conforme previsto no art. 5°, XXXVI, CF.
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