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Questao Discursiva 05530

Agentes de policia investigavam informacdes da existéncia de trafico de entorpecentes em bairro goiano. Em 29/07/2007, um dos investigadores, passando-se
por usuério, faz contato com Merendéo, que, em um bar, informou ter cocaina para vender, no valor de R$ 300,00 o “papelote”. O agente sob disfarce, entdo,
entrega a Merendao trés cédulas de R$ 100,00 cujos nimeros de série anotara com antecedéncia. Em seguida, Merend&o faz contato com Tripa Seca e este,
que se encontrava préximo a um “orelhdo”, aparece, entregando a Merenddo um “papelote” que, de pronto, é entregue ao policial disfarcado. Em seguida, os
demais agentes de policia se aproximaram e detiveram ambos, bem como apreenderam, além do dinheiro que Merendao procurou esconder sob uma estufa do
bar, vinte “papelotes” idénticos ao que fora entregue ao policial, que se encontravam dentro de quatro macos de cigarros acondicionados atrés do aparelho do
telefone publico mencionado. Inquiridos pela autoridade policial, confessaram a pratica criminosa. Analise o problema e, justificadamente, dé a solugéo juridica
ao caso, especialmente quanto a validade dos elementos probatérios colhidos pela autoridade policial.
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Incialmente, é preciso distinguir a figura do flagrante preparado com a do agente disfargado. Naquela, os agentes instigam a pratica da conduta criminosa
sendo considerada crime impossivel conforme o entendimento do Supremo tribunal Federal. Nessa, que surgiu com advento da lei 13.869/19, ha a presenga
de conduta criminal pré-existente e o agente vale-se disso para realizar a prisdo em flagrante.

Ademais, no caso concreto, a prisdo sera considerada licita , pois o crime de trafico é plurinuclear e misto alternativo e , conforme entendimento doutrinario ,
é possivel prender pela modalidade trazer consigo ou ter em depésito. Além disso, nessa Ultima trata-se de crime permanente o que legitimaria a colheita
de provas e até mesmo o ingresso em domicilio.

Por fim , ndo ha que se falar em ilegalidade no caso concreto, em virtude da versatilidade do crime em comento , ainda que provocdo , seria possivel a
detencdo em virtude dos varios ndcleos do artigo 33 e a colheita de provas néo seria ilicita.
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